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摘要：鄱阳湖是东亚—澳大利西亚候鸟迁徙路线上极为重要的水鸟越冬地。随着鄱阳湖湿地生态系统

的退化，越来越多的水鸟转向湖区周边农田觅食，导致人鸟冲突加剧。为评估鄱阳湖周边人鸟冲突现

状，本研究于 2023 年 10 月和 2024 年 12 月，分别针对 2022 年与 2024 年秋冬季农户的受损情况、防

范措施、对鸟类保护及生态补偿的态度等，在鄱阳湖周边的南昌市、九江市和上饶市三个地区开展了

问卷调查。调查共回收有效问卷 219 份（2023 年 128 份，2024 年 91 份）。调查结果表明，雁类（90.30%）、

鸭类（86.78%）和鹤类（70.69%）是主要危害鸟类；水稻（91.93%）是主要受损农作物，其次是油菜

（45.11%）。农作物受损情况存在明显的年间差异，与 2024 年相比，2022 年危害农作物的鸟类数量更

多，农户受损面积更大，受损金额更高，且驱赶鸟类的频次更高。2022 年鄱阳湖遭遇有水文记录以来

最严重干旱，导致鸟类对农田的利用强度增加，从而加剧了人鸟冲突。在农户对生态补偿和鸟类保护

的态度方面，77.78%的农户表示生态补偿金额不足实际损失的 10%，82.03%的农户对补偿金额不满意，

80.66%的农户认为水鸟对农业生产无益，但是仍有 60.95%的农户愿意保护鸟类。为缓解人鸟冲突，建

议大力推进鄱阳湖自然湿地修复，合理控制人为预留食物规模，提高生态补偿标准并优化资金分配方

式，同时推动野生动物致害商业保险发展。未来随着极端气候发生频次的增加，预计鄱阳湖周边的人

鸟冲突风险将进一步加大，如何有效应对已成为当前的重大课题。 
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Abstract: [Objectives] Poyang Lake is an extremely important wintering ground for waterbirds along the 

East Asian-Australasian Flyway. With the degradation of the Poyang Lake wetland ecosystem, an increasing 

number of waterbirds have shifted their foraging habitats from natural wetlands to agricultural fields, leading 

to an intensified human-bird conflict. To assess the current situation of human-bird conflicts around Poyang 

Lake, we conducted questionnaire surveys at villages around Poyang Lake. [Methods] Questionnaire surveys 

were conducted in October 2023 and December 2024 in Nanchang City, Jiujiang City, and Shangrao City 

around Poyang Lake, focusing on farmers’ crop damage situations, preventive measures, and their attitudes 

toward bird conservation and ecological compensation during the autumn and winter of 2022 and 2024. A 

total of 219 valid questionnaires were collected, including 128 from 2023 and 91 from 2024. [Results] The 

survey results indicated that geese (90.30%), ducks (86.78%), and cranes (70.69%) were the main waterbirds 

causing crop damage. Rice (91.93%) was the most damaged crop, followed by rapeseed (45.11%). There were 

significant interannual variations in crop damage. There were more waterbirds in unharvested agricultural 

fields (Fig. 1), larger area of crop damaged (Fig. 2), greater financial losses (Fig. 2), and higher frequency of 

driving away waterbirds (Fig. 3) in 2022 than in 2024. Regarding farmers’ attitudes toward ecological 

compensation and bird conservation, 77.78% of farmers reported that the ecological compensation amount 

accounted for less than 10% of their actual losses, and 82.03% were dissatisfied with the compensation 

amount. Although 80.66% of farmers perceived that waterbirds were not beneficial to agricultural production, 

60.95% of farmers were still willing to protect birds. [Conclusion] The extreme severe drought in Poyang 

Lake in 2022 may intensify waterbird use of agricultural fields, thereby increasing the risk of human-bird 

conflicts. To alleviate the human-bird conflicts around Poyang Lake, we recommend enhancing the restoration 

of natural wetlands around Poyang Lake, rationally managing the scale of artificial food provision, increasing 

ecological compensation standards, optimizing compensation distribution methods, and promoting 

commercial insurance for wildlife accidents. With the increasing frequency of extreme weather events in the 

future, it is expected that the risk of human-bird conflicts around Poyang Lake would increase, making the 

effective mitigation strategies a critical contemporary challenge.  

Key words: Poyang Lake; Human-bird conflict; Ecological compensation; Wintering waterbirds; Agricultural 

production 

人-野生动物冲突（human-wildlife conflict）
是指由于野生动物的存在或行为给人类造成实

际或感知到的直接威胁而引发的冲突（楼超逸

和丛丽 2024），通常对人类和野生动物都造成

负面影响。人-野生动物冲突不仅威胁人类健康

和财产安全，也威胁生物多样性和生态系统健

康（Nyhus 2016）。野生动物对人类的伤害形式

主要表现为损害农作物、伤害牲畜、危害人身

安全、破坏财产、抢夺财物等；人类对野生动

物的伤害主要体现在导致其物种数量减少，甚

至灭绝，进而通过级联效应对其他物种和生态

系统稳定性产生影响（Nyhus 2016，楼超逸和

丛丽 2024）。随着全球自然生境丧失和退化以

及食源减少，野生动物与人类活动范围重叠度

增加，导致人-野生动物冲突不断加剧。近年来，

人-野生动物冲突已成为全球关注的重要生态

议题之一。 
我国人-野生动物冲突问题较为严峻，如何
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协调野生动物保护与人民生命财产安全是我国

政府面临的重要挑战之一（宋蕊等 2022，祁新

华等 2023）。目前我国有关人-野生动物冲突的

研究主要关注人兽冲突，尤其是人与大型兽类

的冲突，包括东北虎（Panthera tigris altaica）、
狼（Canis lupus）、亚洲象（Elephas maximus）、
野猪（Sus scrofa）、猴类、豹类、熊类等（刘诗

琦等 2024，楼超逸和丛丽 2024），对于人鸟冲

突的关注度较低（McMahon et al. 2024，Liu et al. 
2025a）。近年来，随着我国自然湿地的丧失和

退化，以及极端气候频发导致的自然湿地脆弱

性增加，农业用地已成为我国水鸟的重要觅食

生境。例如，在我国南方地区，鹤类、雁类及

鸭类等常聚集于稻田、藕田或麦田等农业用地

觅食（钟毅峰 2020，Liu et al. 2025a）；在东北

地区，丹顶鹤（Grus japonensis）、豆雁（Anser 
fabalis）和白额雁（A. albifrons）等常利用玉米

地等农田（吴庆明等 2017，Si et al. 2020）；在

西北地区，灰鹤（G. grus）和豆雁等常在小麦

地及玉米地等觅食（马鸣等 2022）；在西部和

西南地区，黑颈鹤（G. nigricollis）和斑头雁（A. 
indicus）等依赖小麦地和青稞地等农田生存

（Bishop 和李凤山 2002，刘冬平等 2010）。
鸟类取食未收割农作物对农民生计构成威胁，

并成为我国生物多样性保护面临的重大挑战。 
鄱阳湖是东亚—澳大利西亚候鸟迁徙路线

上极为重要的水鸟越冬地，每年约有 111 种 42
万只水鸟在此越冬，包括全球约 86%的白鹤

（Leucogeranus leucogeranus；IUCN 极危级）

和 90%的鸿雁（A. cygnoid；IUCN 濒危级）等

（Li et al. 2019）。近年来，鄱阳湖极端气候频

发、沉水植被退化及枯水期提前等导致大量水

鸟由自然湿地转移至周边农田觅食（Hou et al. 
2020，张超等 2022）。例如，白鹤曾被认为是

对自然湿地具有最强依赖性的鹤类，以前主要

在自然湿地挖掘沉水植物苦草（Vallisneria 
spp.）冬芽为食。2015 年以来，沉水植被退化

导致上千只白鹤聚集于农田觅食（Hou et al. 
2020，底明晓等 2022）。此外，农田中还有大

量灰鹤、鸿雁、豆雁、灰雁（A. anser）、小天

鹅（Cygnus columbianus）等（张超等 2022）。 
稻田是鄱阳湖周边最主要的农业用地类

型。当地水稻的生长期与候鸟越冬期存在一定

重叠，农民大多于 10 月中下旬开始收割水稻，

直至 11 月底，鄱阳湖越冬水鸟于 10 月中旬开

始陆续迁来，此时大部分水稻尚未收割。大量

水鸟常聚集于未收割稻田啄食稻谷，导致部分

区域的农户损失严重。为缓解人鸟冲突，江西

省于 2021 年出台了《江西省湿地生态效益补偿

项目管理办法》，对鄱阳湖周边 20 个县（市、

区）因水鸟保护而受损的农户进行补偿，补偿

标准为每亩 80 元，上下浮动不超过 30%。然

而，目前对于鸟类对农作物造成的损害，农户

对鸟类保护的态度以及对生态补偿的满意度等

尚不清楚。当地居民是生物多样性保护工作的

主要参与者和受益者，了解居民对作物受损、

鸟类保护、生态补偿等的态度，对于开展生物

多样性保护工作，促进人鸟和谐共生具有重要

意义。 
为此，本研究于 2023 年 10 月和 2024 年

12 月，分别针对 2022 年和 2024 年秋冬季农民

的受损情况开展问卷调查，在鄱阳湖周边的南

昌市五星垦殖场、九江市永修县和上饶市余干

县开展了问卷调查，调查内容主要包括危害鸟

种、受损情况、预防措施、对生态补偿的满意

度、对鸟类保护的态度等。本研究旨在摸清鄱

阳湖周边人鸟冲突现状及年度变化，并提出缓

解鸟类保护与农业生产之间矛盾的对策建议，

促进人鸟和谐共生。 

1  研究地点与研究方法 

1.1  研究区概况 
鄱阳湖位于江西省北部，地处长江中下游

南岸，是我国最大的淡水湖。鄱阳湖具有剧烈

的年内水位波动，呈现“高水是湖、低水似河”

的景观特征。每年 4 ~ 9 月份为丰水期，鄱阳湖

水位上涨，呈现大型湖泊的特征；10 月至次年

3 月为枯水期，鄱阳湖水位下降，形成众多碟
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形湖。鄱阳湖剧烈的水位波动使其成为东亚—

澳大利西亚候鸟迁徙路线上极为重要的水鸟越

冬地（Li et al. 2019，Wang et al. 2019）。鄱阳

湖地区农业发达，湖区周边有大片稻田、菜地

和藕田等，农田中丰富的食物资源吸引了大量

雁类和鹤类等在此觅食（王文娟等 2019，陈青

等 2022）。 
1.2  研究方法 

本研究选择鄱阳湖周边鸟类数量较多的南

昌市五星垦殖场（116°16′06″ E，28°46′52″ N）、

九江市永修县（115°50′18″ E，29°01′05″ N）和

上饶市余干县（116°42′08″ E，28°42′30″ N）为

研究地点，分别于 2023 年 10 月 2 ~ 7 日和 2024
年 12 月 28 ~ 30 日对当地农户开展入户调查，

2023 年 10 月主要调查 2022 年秋冬季的受损情

况，2024 年 12 月主要调查当年秋冬季的受损

情况。调查问卷大致分为六部分：第一部分为

受访者基本信息，包括性别、年龄、教育程度、

家庭收入等；第二部分为危害鸟种，包括鸟类

类群、数量、变化趋势等；第三部分为农户的

受损情况，包括农作物受损种类、受损部位、

受损程度、经济损失等；第四部分为农户的防

范措施，包括防范方式、驱赶频次、防范效果

等；第五部分为农户对生态补偿的态度，包括

补偿金额占受损金额的比例、对生态补偿的满

意度等；第六部分为农户对鸟类生态系统服务

功能的认知及鸟类保护意愿，包括鸟类对农业

生产是否有益、是否愿意保护鸟类等（附录 1）。 
调查人员随机选择家庭开展调查，每个家

庭选择一名成年人进行访谈，每次访谈持续时

间约为 20 min。由于鸟类只对未收割农作物造

成危害，而当农作物收割后不存在危害（例如，

鸟类在已收割稻田中主要取食散落稻谷），因

此，笔者在调查前会向农户强调本次调查主要

针对鸟类对未收割农作物引起的损害，以避免

农户误解。调查过程中，采用易于理解的语言，

尽量少用专业术语，确保受访农户能够准确地

理解调查内容。本研究于 2023 年和 2024 年分

别对 14 和 15 个行政村进行了调研，共收集到

128 和 91 名受访者的有效问卷。 
使用 SPSSAU 24.0 软件进行统计分析。经

Shapiro-Wilk 检验，2022 年与 2024 年农户受损

金额均不服从正态分布（P < 0.05），且两年调

查对象为不同农户样本，故采用两独立样本

Wilcoxon秩和检验比较两个年度受损金额的差

异。对于农户对生态补偿的满意度、对鸟类生

态系统服务功能的认知、保护鸟类的意愿和补

偿金额占受损金额的比例 4 个变量，经检验不

满足正态分布假设，因此采用 Spearman 秩相关

分析，计算各变量对之间的相关系数 rs及双尾

检验 P 值。 

2  结果 

参与本研究的受访农户均匀分布于南昌市

五星垦殖场（35.11%）、九江市永修县（33.95%）

和上饶市余干县（30.94%）。受访者大多为男

性（76.84%），女性（23.16%）相对较少；年

龄以中老年为主，56 岁及以上（50.98%）和

46 ~ 55 岁（39.47%）占绝大多数；整体文化程

度偏低，以初中（ 32.74%）、小学及以下

（45.27%）为主；整体年均收入偏低，以 1 万

至 5 万元为主（55.14%）；户口性质以农村户

口为主（95.29%）。 
调查结果表明，造成农作物损害的鸟类类

群主要是雁类（90.30%）、鸭类（86.78%）和

鹤类（70.69%），其他类群所占比例较低。鸟

类以取食农作物种子最多（92.42%），其次是

叶片（66.08%）和根茎（49.58%）。水稻是受

害最为严重的作物（91.93%），其次是油菜

（45.11%），而莲藕（4.79%）、萝卜（2.99%）

等受害比例较低。 
2022 年，有 95.08%的农户表示有鸟类在

自家未收割农田觅食，2024 年该比例下降至

85.71%。2022 年，有 85.44%的农户表示有超

过 500 ind 越冬水鸟在自家农田觅食，2024 年

该比例下降至 35.16%（图 1a）。相比往年，2022
年有 93.04%的农户认为当年危害农作物的水

鸟数量增加了，而 2024年该比例下降至 37.36%
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（图 1b）。由此可见，危害农作物的鸟类数量

存在年间差异，2022 年危害鸟类的数量明显高

于 2024 年。 
在农户受损情况方面，2022 年受损面积超

过 50%的农户占比为 45.05%，2024 年该比例

降至 13.19%（图 2a）。2022 年农户的平均受损

金额为（40 771.74 ± 53 852.87）元，2024 年降

为（9 286.86 ± 16 110.19）元，2022 年的受损

金额显著高于 2024 年（W = 3 181， P < 0.001）。
2022 年有 31.43%的农户受损金额占种植总收

入的比例超过 50%，2024 年该比例降至 13.18%
（图 2b）。总而言之，从受损面积占比、受损

金额及受损金额占比来看，2022 年农户的受损

程度均高于 2024 年。 
在防范农作物损失方面，2022 年和 2024

年分别有 65.04%和 58.24%的村民表示会驱赶

农田觅食鸟类。2022 年每月都会驱赶鸟类的

农户占比 84.04%，2024 年该比例降至 59.34%
（图 3）。2022 年有 59.57%的村民每月驱赶鸟

类的次数超过 30 次，而 2024 年该比例降至

23.08%。农户会采用多种多样的方式驱赶鸟

类，其中喊叫（59.78%）、放鞭炮（45.34%）

和插彩旗（43.06%）是主要驱赶方法，此外，

插稻草人（26.36%）和提前收割（15.11%）的

方式也常被农户采用，其他方式的使用频次较

低（< 10%）。针对这些防范措施，2022 年有       

 
图 1  2022 和 2024 年未收割农田中觅食的鸟类数量（a）及变化趋势（b）（2022 年：n = 128；2024 年：n = 91） 

Fig. 1  Bird abundance (a) and population trends (b) in unharvested fields in 2022 and 2024  

(2022: n = 128; 2024: n = 91) 

 
图 2  2022 和 2024 年受访农户的受损面积（a）和受损金额（b）占比（2022 年：n = 128；2024 年：n = 91） 

Fig. 2  Proportions of damaged area (a) and economic loss (b) reported by surveyed farmers in 2022 and 2024  

(2022: n = 128; 2024: n = 91)       
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图 3  2022 和 2024 年受访农户每月驱赶农田觅食鸟类

的次数（2022 年：n = 128；2024 年：n = 91） 

Fig. 3  Number of monthly waterbird deterrence 
events by surveyed farmers in 2022 and 2024 (2022:  

n = 128; 2024: n = 91)       
 

51.55%的农户表示无效，而 2024 年仅 26.37%
的农户表示无效。由此可见，大部分农户会驱

赶鸟类，农户驱赶鸟类的频次和效果存在年间

差异，2022 年农户驱赶鸟类的频次更高，但效

果更差。 
在生态补偿方面，有 78.08%的受访农户表

示未收到政府的生态补偿；而那些收到补偿的

农户中，有 77.78%的农户表示这些补偿金额低

于受损金额的 10%；高达 82.03%的农户表示对

生态补偿金额不满意。在农户对鸟类生态系统

服务功能认知方面，80.66%的农户认为水鸟对

农业生产没有益处，但是仍有 60.95%的农户意

愿保护鸟类。 
相关性分析结果表明，生态补偿款占受损

金额的比例与农户对生态补偿的满意度呈显著

正相关（rs = 0.287，P < 0.001）；农户对生态补

偿的满意度与对水鸟益农作用的认可度也呈显

著正相关（rs = 0.297，P < 0.01）；此外，农户

对水鸟益农作用的认可度与其保护鸟类的意愿

呈显著正相关（rs = 0.213，P < 0.05）；其余变

量对之间的相关性均未达到统计学显著水平。 

3  讨论 

3.1  人鸟冲突现状及原因 
本研究调查结果表明，鄱阳湖周边人鸟冲

突问题严峻。有超过 85%的受访农户表示秋冬

季节有鸟类在自家未收割农田觅食，超过 35%
的农户表示有高于 500 ind 水鸟在自家农田觅

食，超过 37%的农户表示鸟类数量相比往年明

显增多，超过 13%的农户表示受损面积大于

50%。此外，超过 58%的农户会频繁使用多种

方式驱赶农田里的水鸟。 
鄱阳湖出现人鸟冲突主要是由于自然湿地

退化导致鸟类转移至周边农业用地觅食。在全

球范围内，自然湿地丧失和退化是水鸟向农业

用地转移的重要原因（Smart and Gill 2003，
Yasué et al. 2007）。近年来，鄱阳湖沉水植被退

化严重。1983 至 2012 年间鄱阳湖沉水植被面

积减少 37.7%，沉水植被曾遍布全湖，现仅存

于部分子湖（胡振鹏和林玉茹 2019）。1999 至

2016 年间鄱阳湖苦草冬芽密度和生物量呈现

显著下降趋势，2015 年和 2016 年苦草冬芽几

乎消失（Hou et al. 2020）。洪涝、干旱等极端

气候频发进一步导致冬芽短缺现象频发，威胁

白鹤、鸿雁、小天鹅等以其为食鸟类的食物供

应与生存（Jia et al. 2013，张超等 2022）。此外，

三峡大坝运行等因素引起的鄱阳湖枯水期提

前、枯水程度加剧等导致洲滩提前出露，苔草

（Carex spp.）生长期提前，雁类到达鄱阳湖时

苔草已过高过老，不适宜食用，雁类可利用苔

草丰富度减少（Zhang et al. 2020）。鄱阳湖沉水

植被退化、苔草老化、极端气候频发等引起的

食物短缺导致大量鹤类、雁类等由自然湿地转

移至稻田、藕田等农业用地觅食（Li et al. 2020，
Hou et al. 2021），从而引起人鸟冲突。 

农业用地中高质量且丰富的食物资源也是

吸引鸟类来此觅食的重要原因。鄱阳湖地区是

我国水稻主产区，水稻种植面积大，且种植了

大面积油菜、莲藕、芡实等作物。水稻、莲藕

等农作物相比苦草、苔草等自然湿地植物的碳水

化合物含量更高、纤维素含量更低，是更优质的

食物资源（Fox and Abraham 2017，Wang et al. 
2023）。此外，相比自然湿地植物，农作物的丰

富度更高且较易获取，鸟类在农田中只需花费
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更少的时间觅食，就能获得比自然湿地更高的

能量，积累更多脂肪（Fox et al. 2017）。例如，

白鹤在藕塘里的觅食行为占比（41.78%）仅为

鄱阳湖自然湿地（83.94%）中的一半，而休息

行为占比远高于自然湿地（藕塘：15.00%；自

然湿地：3.52%）（邵明勤等 2018）；鸿雁和小

天鹅在藕塘里的觅食行为占比也低于自然湿地

（张聪敏等 2019）。 
此外，人为预留食物进一步加大了人鸟冲

突风险。为缓解自然湿地退化引起的食物短缺，

江西省在南昌市五星垦殖场种植千余亩莲藕，

在余干县插旗洲赎买千余亩稻田，专供白鹤等

越冬水鸟食用。这些“候鸟食堂”吸引了大量

白鹤、灰鹤、豆雁、鸿雁等鸟类在此觅食（何

文韵等 2019，底明晓等 2022）。人为预留食物

虽然可缓解自然湿地食物短缺对鸟类造成的负

面影响，但也导致鸟类对农田的依赖程度增加，

加大了人鸟冲突风险。 
问卷调查结果表明，水稻是鄱阳湖周边受

鸟类危害最严重的作物，其次是油菜，其他农

作物受害程度相对较低。这一结果符合当地农

作物的种植结构。鄱阳湖周边农田以水稻种植

为主，部分农户在水稻秋收后会轮作油菜，其

他作物的种植面积较小。在全球范围内，鸟类

危害的农作物种类主要包括小麦、大豆、水稻、

大麦、玉米等（Huang et al. 2023）。在我国不

同地区，鸟类危害的农作物种类不同，这与当

地农作物类型密切相关，例如，在安徽升金湖，

越冬水鸟主要危害小麦、水稻和油菜（张贵友

等 2019）；在上海崇明东滩，越冬鸭类主要危

害水稻和小麦（Liu et al. 2025a）；在新疆，鸟

类主要危害玉米、小麦等（马鸣等 2022）；在

黑龙江扎龙，春季迁徙的丹顶鹤主要危害新长

出的玉米苗（吴庆明等 2017）等。 
3.2  人鸟冲突的年间差异 

鄱阳湖周边的人鸟冲突程度存在一定的年

间差异，2022 年的冲突程度明显高于 2024 年。

问卷调查结果表明，相比 2024 年，2022 年农

田觅食鸟类数量更多，农作物受损面积更大，

农户受损金额更高，且农户驱赶鸟类的频次

更高但效果更差。针对鄱阳湖周边农田的鸟

类多样性监测（钟毅峰 2020）结果也表明，

2022 年 11 月（鸟类主要危害月份）记录到的

鸟类数量（总计 43 504 ind）明显高于 2024 年

11 月（16 950 ind；李言阔，未发表数据）。 
造成人鸟冲突年间差异的原因可能与极端

气候有关。2022 年鄱阳湖发生了有水文记录以

来最严重干旱，水位持续走低并不断达到历史

当季的最低水位，水体面积缩小近 90%，提前

2 个月进入枯水期（叶许春等 2025）。干旱导

致鄱阳湖自然湿地中的鸟类适宜生境面积和食

物资源锐减，大量鸟类转移至农田觅食（Liu 
et al. 2025b，Wang et al. 2025）。已有研究表明，

在干旱、洪涝等极端气候年份，鄱阳湖周边农

田中的鸟类数量明显高于正常水文年份（张超

等 2022）。极端气候引起的鸟类对农田依赖程

度的增加，导致人鸟冲突风险增加。在全球气

候变化背景下，预计未来极端气候事件（如洪

涝、干旱）的发生频率和强度将持续增加，这

将进一步加大鄱阳湖周边的人鸟冲突风险。 
3.3  现有生态补偿措施 

野生动物致害补偿是缓解人-野生动物冲

突的一种有效方式。致害补偿不仅能降低动物

肇事引起的经济损失，还能提高人们对肇事动

物的容忍度，提升人们参与动物保护的积极性。

《中华人民共和国野生动物保护法》明确规定

“因保护本法规定保护的野生动物，造成人员

伤亡、农作物或者其他财产损失的，由当地人

民政府给予补偿”。中共中央办公厅和国务院

办公厅印发的《关于深化生态保护补偿制度改

革的意见》也强调“有效防控野生动物造成的

危害，依法对因法律规定保护的野生动物造成

的人员伤亡、农作物或其他财产损失开展野生

动物致害补偿”。目前已有 10 个省、直辖市相

继出台了野生动物致害生态补偿办法（祁新华

等 2023）。 
江西省于 2021 年出台了《江西省湿地生态

效益补偿项目管理办法》，对鄱阳湖周边因水鸟
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保护而受损的农户进行补偿，补偿标准为每亩

80 元。2021 ~ 2023 年，中央财政每年投入 3 600
万元用于补偿鄱阳湖周边耕地承包经营人因鸟

类觅食而受到的损失（江西省林业局提供数

据）。本研究问卷调查结果表明，政府发放的生

态补偿金额低于受损金额的 10%，高达 82.03%
的农户对生态补偿金额不满意。与本研究结果

类似，云南拉市海周边农户因水鸟取食而获得

的生态补偿金额仅占实际损失的 10%（张溪竹

等 2008）；云南景洪市的野生动物肇事补偿率

为 11.4%（宋志勇等 2019）。由此可见，补偿

金额偏低是我国生态补偿面临的普遍问题。此

外，本研究调查结果表明，78.08%的农户表

示未收到生态补偿，这可能与生态补偿款的

审批流程较为烦琐，农户不知道应当如何申

请补偿有关。 
3.4  缓解人鸟冲突的对策建议 

鄱阳湖自然湿地生境质量退化是导致鸟类

转移至农田觅食、引起人鸟冲突的根本原因

（Hou et al. 2020，Li et al. 2020）。人为预留食

物行为进一步增强了鸟类对农田的依赖，加剧

人鸟冲突。因此，为缓解人鸟冲突，需大力推

进鄱阳湖自然湿地修复，重点恢复苦草等鸟类

主要食物资源的丰富度，让鹤类、雁类等重返

自然湿地。此外，需对南昌五星垦殖场、余干

插旗洲等人为预留食物区域进行科学管控，减

少预留食物面积和数量，降低鸟类对农田的依

赖程度，从而减少人鸟冲突的发生风险。 
鉴于自然湿地修复的难度较大且周期较

长，推测短期内鸟类仍将依赖农田生存，人鸟

冲突风险仍将存在，对此，建议优化现有生态

补偿措施，降低农户的受损程度。首先，建议

中央和地方政府加大生态补偿财政预算，提高

补偿标准。野生动物肇事补偿额度低是江西省

乃至全国面临的普遍问题（李雨晗和高煜芳 
2019）。本研究结果表明，生态补偿额度越高，

农户对补偿的满意度也越高，并且也越认可水

鸟对农业生产的益处，越愿意保护鸟类，因此，

加大生态补偿力度能缓解人鸟冲突，提升当地

社区参与鸟类保护的意愿，从而更好地开展生

物多样性保护工作。 
其次，建议优化补偿款分配方式，依据农

户受损程度进行差异化补偿，以提升资金使用

效率与公平性。农作物受损程度受多种因素的

影响，包括农田与湖区的距离、人为干扰强度、

周边景观格局等（Pedrana et al. 2014）。已有研

究表明，鸟类偏好在离湖区近、离居民点和道

路远的农田觅食，因此这些区域的农作物受损

程度更大，应进行重点补偿（Jensen et al. 
2017）。针对鄱阳湖地区，建议开展系统的农作

物受损程度实地调查，构建受损预测模型并绘

制风险地图，据此开展差异性补偿。例如，

Jensen 等（2008）针对挪威的粉脚雁（A. 
brachyrhynchus）引起农作物受损问题，通过构

建该物种的分布模型，预测了其热点分布区域，

并指出针对重点区域进行生态补偿可使补偿款

使用效率提高 10 倍。 
最后，建议推动野生动物致害商业保险发

展。《中华人民共和国野生动物保护法》明确规

定“有关地方人民政府可以推动保险机构开展

野生动物致害赔偿保险业务”，为野生动物致

害商业保险提供了法律依据。自 2010 年云南省

率先在亚洲象致害严重的西双版纳州和临沧市

启动野生动物致害商业保险试点以来，四川、

西藏、浙江、青海等地陆续引入商业保险机制

（宋蕊等 2022）。野生动物致害商业保险能明

显提升补偿率，例如，西双版纳在没有实施商

业保险之前的平均补偿率为 14.31%，实施商业

保险后的补偿率达到 90.84%（陈文汇等 
2017）。目前江西尚无野生动物致害商业保险，

鉴于鄱阳湖周边人鸟冲突问题严峻，江西可借

鉴其他地区成功经验，试点引入商业保险，探

索缓解人鸟冲突的新路径。 
村民对鸟类生态系统服务的认知程度会影

响人鸟关系。当村民认识到鸟类在农业生产中

的益处时，可有效缓解人鸟矛盾（Zhong et al. 
2023）。本研究结果也表明，农户对水鸟益农作

用的认可度越高，其保护鸟类的意愿也越强，
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但是仍有高达 80.66%的受访者认为水鸟对农

业生产没有益处。然而，笔者在前期野外调查

时发现白鹤等常在稻田挖掘杂草的根茎，雁类

常取食杂草嫩叶和根茎，因此，推测越冬水鸟

觅食有助于农田杂草防控。后期通过开展相应

研究，揭示水鸟在农田中的生态系统服务功能，

并将这些益处通过社交媒体广泛宣传和普及给

村民，将有助于缓解人鸟冲突。 
3.5  本研究的不足 

本研究存在以下不足：第一，本研究仅使

用问卷调查的方法初步揭示了鄱阳湖周边的人

鸟冲突现状，未对农作物的实际受损程度进行

野外调查。鉴于受害者会夸大自己的受损程度

（Liu et al. 2025a），因此未来有必要通过围网

实验的方法，分别测定鸟类觅食样方与未觅食

样方之间的农作物生物量差异，定量评估鸟类

引起的农作物受损程度。第二，鄱阳湖周边农

田范围较大，本研究仅对三个地区的居民开展

了问卷调查，可能无法全面反映人鸟冲突状况。

未来有必要开展更大范围的问卷调查，全面揭

示人鸟冲突的地理差异，划定人鸟冲突热点区

域，为后期优化生态补偿方案提供科技支撑。

第三，针对人鸟冲突的年间差异，本研究仅使

用了两年的调查数据，存在调查时间短的问题，

未来基于更长时间的调查，将有利于全面反映

人鸟冲突的时间动态及其关键影响因素。 
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附录 1  鄱阳湖周边农作物受损情况调查问卷 

Appendix 1  Questionnaire on crop damage around Poyang Lake 

说明：此次调查仅针对上一秋冬季的农作物受损情况 

Note: This survey focuses only on crop damage during the most recent autumn-winter season. 

调查地点 Survey location：                           调查日期 Survey date：        

一、调查者基本信息（请您在以下选项“□”上打“√”）Basic information of the respondent (Please tick “√” in the appropriate box) 

1.姓名 Name：________；性别 Gender：□男 Male □女 Female；电话 Phone：________ 

2.年龄 Age：____岁 years  □18 ~ 30  □30 ~ 45  □46 ~ 55  □≥ 56； 
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3.文化程度Education level：□小学及以下 Primary school or below □初中 Junior high school □高中/技校/中专 High school/technical school 

□大学/大专及以上 College or above； 

4.您属于 You are a □城镇居民 Urban resident □农村居民 Rural resident； 

5.您家的年均收入约为____万元？Approximate annual household income (10 000 RMB)?  

□≤ 1 □1 ~ 5 □6 ~ 10 □11 ~ 15 □16 ~ 20 □≥ 20；  

6.您的职业是 Occupation □农业 Agriculture □非农业 Non-agriculture； 

二、在农田觅食的水鸟种类和数量 Species and number of waterbirds foraging in farmland 

1. 上一秋冬季是否有水鸟在您家未收割农田觅食？During the last autumn-winter season, were there waterbirds foraging in your 

unharvested fields? 

□是 Yes □否 No 

2. 如果选“是”，那么鸟类数量大概有多少只？If yes, approximately how many birds were there? 

□< 10 □11 ~ 100 □101 ~ 200 □201 ~ 500 □> 500  

3. 相比往年，您认为到农田取食的鸟类是增加还是减少了？Compared with previous years, do you think the number of birds foraging in 

farmland has？ 

□增加 Increased □减少 Decreased □变化不大 Remained about the same 

4. 在您家未收割农田觅食的鸟类主要是什么？What types of birds mainly foraged in your unharvested fields? 

□雁类 Geese □鹤类 Cranes □鸭类 Ducks □鸻鹬类 Shorebirds □鹭类 Herons/Egrets □鸥类 Gulls □鹳类 Storks □其他 Others 

____ 

三、因水鸟觅食造成的损失 Losses caused by waterbird foraging 

1.您家受损的农作物种类有哪些？（可多选）：What types of crops were damaged? (Multiple choices allowed): 

□水稻 Rice □莲藕 Lotus root □芡实 Gorgon fruit □油菜 Rapeseed □萝卜 Radish □其他 Others______  

2.受损农作物部位？（可多选）：Which parts of the crops were damaged? (Multiple choices allowed): 

□种子 Seeds □叶片 Leaves □根茎 Roots/Rhizomes 

3.越冬水鸟觅食造成的农作物受损面积百分比？What percentage of your crop area was damaged by overwintering waterbirds? 

□0% □1% ~ 50% □51% ~ 99% □100% 

4.越冬水鸟觅食造成经济损失约为______元？Approximate economic loss caused by waterbird foraging______ (RMB)? 

5.越冬水鸟觅食造成的受损金额占种植总收入的百分比？What percentage of your total farming income does this loss represent? 

□0% □1% ~ 50% □51% ~ 99% □100% 

四、采取的防鸟措施 Bird deterrence measures 

1.为了防止作物受损，您会主动驱赶这些鸟类吗？Do you actively drive birds away to prevent crop damage? 

□会 Yes □不会 No 

2.您预防鸟害的方式为？（可多选）What methods do you use to deter birds? (Multiple choices allowed) 

□鞭炮 Firecrackers □人声 Human shouting □插彩旗 Colored flags □提前收割 Early harvesting □鸟网 Bird nets  

□稻草人 Scarecrows □下药 Chemicals □激光 Laser □其他 Others___ 

3.您在农作物收割前，驱赶鸟类的频率为每月多少次？Before harvest, how often do you drive birds away per month? 

□0 □1 ~ 10 □11 ~ 20 □21 ~ 30 □> 30  

4.您认为以上驱赶措施是否有用？Do you think these deterrence measures are effective? 

□有效 Effective □无效 Ineffective 

五、对生态补偿的态度 Attitudes toward ecological compensation 

1.您是否收到政府因鸟类损害农作物向您提供的生态补偿？Have you received ecological compensation from the government for crop damage 

caused by birds? 

□是 Yes □否 No 

2.如收到补偿，生态补偿款占受损金额的比例为？If yes, what proportion of the loss is covered by compensation? 
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□< 10% □11% ~ 25%□26% ~ 50% □51% ~ 75% □75% ~ 99% □100% 

3.您对现在的生态补偿情况满意吗？Are you satisfied with the current compensation? 

□满意 Satisfied □不满意 Not satisfied  

六、对鸟类保护的态度 Attitudes toward bird conservation 

1. 您认为水鸟是否也对农业生产有益？Do you think waterbirds are beneficial to agricultural production? 

□有 Yes □没有 No 

2. 如果选“有益处”，那么水鸟对农业生产的益处体现在哪里（可多选）If yes, in what ways are they beneficial? (Multiple choices allowed) 

□防控杂草 Weed control □防控虫害 Pest control □鸟粪可作为肥料 Bird droppings as fertilizer  

□促进秸秆分解 Promoting straw decomposition □其他 Others______  

3.您是否有意愿保护鄱阳湖越冬鸟类？Are you willing to protect overwintering birds in Poyang Lake? 

□愿意 Yes □不愿意 No 

七、问卷的有效性检验 Questionnaire validity check 

1.问卷里的内容您能够理解多少? How well do you understand the questionnaire?  

□完全理解 Fully understand □有些地方不清楚 Partially unclear □完全不理解 Do not understand 

2.您觉得此次调查是否能概括您的受损状况? Do you think this survey adequately reflects your loss situation?    

□很全面 Very comprehensive □一般 Average □不全面 Not comprehensive    

 


